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Fredriksdal den 13 september 2012

Till:

Hogsta Forvaltningsdomstolen
Mal nr. 4448-12

Bered Enhet 2

Fran:
Lotin AB
c/oLars-Olof Lundgren
Mdobelvégen 17
57175 Fredriksdal
Tel 0380-26164 070-5651444

larsoloflundgren@hotmail.com

For Kéannedom:

Miljominister Lena Ek

Landsbygdsminister Eskil Erlandsson

Generaldirektor Maria Agren Naturvardsverket

Generaldirektor Jens Mattsson Statens Veterindrmedicinska Anstalt
Advokat Sture Larsson

Lotin AB 6verklagar beslut i mal 7962-11.
Begaran om provningstillstand alternativt ater remittering till Kammarréatten.

Bilagor:
Samtliga hanvisningar till bilagor i denna skrivelse, asyftar de redan inlamnade bilagorna i drendet.

Striden som det har drendet handlar om bérjade den 18 jan 2009, malet &r mycket komplext da de
ansvariga tjanstemannen fabricerat den ena ursakten efter den andra, i akt och mening att skapa anledningar
som stoppar effektiva vildsvinsfallor fran att komma ut pa den Svenska marknaden.

Dessa ursékter har i en lang rad av fall, kommit att hamna en bra bit utanfor lagens ramar och de

internationella avtal som Sverige undertecknat tillsammans med EU Canada USA och Ryssland.

De senaste arens explosionsartade 6kning av vildsvinsstammen, orsakar skador bade i naturvarden och rent
ekonomiskt vilket borde foranlett Naturvardsverket att agera i rakt motsatt riktning av vad de har gjort.

Tyvarr har mycket starka intressen fran minoriteter inom den Svenska jagarkaren, kunnat paverka
Naturvardsverkets beslut i denna negativa riktning.
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Undertecknad ska forsoka att i korta ordalag forklara de handelser som lett till nuvarande situation.

| jan 2009 ansokte Lotin AB om typgodkannande av vara vildsvinsfallor.
Naturvardsverkets davarande fallexpert Tommy Svensson godkéande féllorna, och skickade sedan en remiss
till Jordbruksverket for samradsforfarande. Bil. 17

Jordbruksverket aterkom med sitt remissvar i maj 2009 och aven SJV godkande vara fallor. Bil. 9

Med dessa tva intyg sa var handlaggningen av drendet klar, och det enda som aterstod var att fa enhetschef
Susanna Lovgrens underskift pa det offentliga typgodkannandet av fallorna. Och har borjar problemen.

22 manader tidigare far var konkurrent Idéverkstad EH sin vildsvinsfalla Sinkabirum L112 typgodkénd pa
exakt samma handlingar som vi hade klara vid det har tillfallet.

Den enda skillnaden &r att nu vagrar enhetschef Susanna Lovgren att underteckna sin egen experts
utlatande, och hindrar pa sa satt vara fallor fran att typgodkéannas utan att komma med nagon rimlig
forklaring. Jamfor Bil. 15a-15d med Bil. 17 och 9

Handlaggningen av var ansokan fran 2009-01-18 var fardig i sitt handlaggningsforfarande 2009-05-07 och
har nu legat klar for underskrift i 40 manader.

Forvaltningslagens 7 8 siger att handléiggning skall ske ”sa snabbt och billigt som mojligt”.

Allting &r ju relativt men 40 manader ar vél anda i langsta laget for att stracka sig efter pennan och fa ner
en namnteckning pa ett papper. | ekonomisk mening har det inte varit billigt att strida till hogsta instans i
tvd omgangar, plus alla kostnader som JO:s utredning om jav kostat de statliga verken i fraga.

Efter detta s borjar en harva av markliga beslut.

Det hela startar 2009-05-29 med att undertecknad har ett telefon samtal i en timme med enhetschef
Susanna Lovgren. Bil. 12

En vecka senare kommer ett brev fran NV dér bitradande enhetschef Per Risberg och Susanna Lévgren
skrivit en ny anskan i mitt namn, och avslagit den samma helt utan min kdnnedom.

I ansokan ar vildsvin och mardhund borttaget, i detta lage har vi inget annat att géra an att 6verklaga denna
urkundsforfalskning, som gjorts i mitt och féretaget namn utan var kannedom. Bil. 11

Var overklagan slutar med att Forvaltningsratten domer till var fordel.

Daremot tar inte ratten hansyn till nar vi papekar att domslutet dven bor gélla mardhund och vildsvin, sa
som det stod i de ursprungliga handlingarna, och som bada experterna fran Naturvardsverket och
Jordbruksverket redan godkant fallorna i sin handlaggning.

Darefter begar NV provningstillstand i malet, &nda upp till Regeringsréatten utan resultat.

Nar domen till slut vunnit laga kraft, sa vagrar NV att verkstalla domen i tva manader. Bil. 4c-d

Domen verkstalls slutligen av bitrddande enhetschef Per Risberg, men forst efter att Lotin AB anlitar
advokat Sture Larsson som i skrivelse till GD Maria Agren hotar att begara skadestand genom JK. Bil. 4e

Nar beslutet om typgodkannande av Lotin L114 och L115 for rav och gravling var klart, sa éverklagade vi
detta beslut med hanvisning till att beslutet ar fattat pa en urkundsforfalskning.

Motiveringen var att tva djurarter (vildsvin och mardhund) ar borttagna, jamfort med den ans6kan som vi
sjalva lamnat in och dessutom fatt godkéand av de bada verkens experter.
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Det ar har arendet star i dag.

Varken Forvaltningsratten eller Kammarréatten vill lyssna pa vara argument.

Ej heller har foregdende domstolar hdrsammat var uppmaning att Iamna arendet vidare till aklagare, da en
lang rad av lagvidriga beslut och handlingar finns redovisade i vart material.

Fran Lotin AB anser vi att bade Férvaltningsratten och Kammarréatten har brustit i sin utrednings
skyldighet enligt 8 8§ Forvaltningsprocesslagen.

Av denna anledning ber undertecknad och Lotin AB att Hogsta Forvaltningsdomstolen ska ta upp malet,
och bringa slutlig rattvisa i detta drende. Alternativt att drendet remitteras tillbaka till Kammarratten.

Har nedan redovisas en del av de handelser som vi anser vara forda i bevis, och som bor vara
anledning for Hogsta Forvaltningsdomstolen att titta narmare pa.

Fran Lotin AB har vi fort i bevis att det forekommit jav i flera plan, och att NV:s ledning haft full insikt om
javforhallandet fran forsta borjan, i detta fall gjorde Lotin AB en JO anméalan mot berdrda parter.

JO fastslog att det foreldg jav och fallde Statsveterinar Torsten Morner vid Statens Veterindarmedicinska
anstalt, eftersom Torsten dven var ordforande i Svenska Jagareforbundet och har varit sa fram till 2012 05.

Vidare forutsatte troligen JO att detta utslag skulle leda till att 6vriga inblandade personer som ocksa &r i
javsituation, skulle saneras av de bada verkens generaldirektorer pa frivillig grund utan ytterligare
utredningar av JO, men sa har tyvarr inte skett. Bil. 5

Nar enhetschef Susanna Lovgren vid NV vagrade att underteckna de handlingar som Iag klara i vart
arende, sa stred detta mot Regeringsformens 2kap 178 dar man kan lasa att statliga myndigheter inte har
befogenhet att ge ensamratt eller monopol till enskilda eller naringsidkare.

NV har aven skriftligt avslagit dispensansokningar fran vara kunder se Bil. 13 i samma handling har NV:s
bitradande enhetschef Per Risberg, rekommenderat vara kunder att képa vildsvinsfallan Sinkabirum
112 som har monopol pa den Svenska marknaden sedan juli 2007 och innehar detta monopol fortfarande.

| samma handling skriver aven Per Risberg att NV inte tanker typgodkénna nagra fler vildsvinsfallor
forran ar 2010, nu &r det 2012 och NV har fortfarande inte lyckats slutféra handlaggningen sa dven Per R
bryter mot Regeringsformens 2kap 178. Detta stallningstagande fran Naturvardsverkets sida, férhindrar
den fria konkurrens som ska rada inom den Europeiska unionen.

JO inleder sin bedémning av fallet Torsten Mdérner med texten:

Enligt 1 kap. 9 § Regeringsformen ska forvaltningsmyndigheter i sin verksamhet beakta allas likhet infor
lagen samt iaktta saklighet och opartiskhet (objektivitetsprincipen).

Styckena ovan signalerar allt annat an opartiskhet och likhet infor lagen, och det ar sa har hela arendet har
skotts sedan maj 2009.
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Det bor ocksa ndamnas i detta sammanhang att en direktlank fran Naturvardsverkets hemsida till
Idéverkstad EH och dess hemsida, har funnits i 6ver ett ar.

Lotin AB é&r givetvis ocksa intresserad av att fa tillgang till denna fantastiska mojlighet, att fa marknadsfora
foretagets produkter pa Naturvardsverkets hemsida.

Lotin AB har av denna anledning begart in en prisuppgift fran NV, men har annu inte erhallit ndgot svar pa
denna forfragan, med tanke pa 1 kap 98 Regeringsformen sa lar det inte komma nagot svar fran NV.

En av de ursakter som NV skapade var att det kravdes tester pa fallorna fore ett typgodkannande, detta har
de ansvariga tjanstemannen hittat pa sjalva, och finns inte inskrivet i de avtal som undertecknats av Sverige
och EU. Se Bil. 18

Dessa krav pa tester stélldes ej pa Sinkabirum L112 nar den typgodkandes i juli 2007.

| detta sasmmanhang har NV havdat att de har ratt att bestamma vilka regler de vill, och visst far NV gora
det men enbart om NV forst begar dispens fran EU och far denna beviljad, vilket inte skett i det har fallet.
Aven har vill vi pdminna om 2kap 17. 19 §8§ Regeringsformen.

De tester som utforts av Statens Veterinarmedicinska anstalt uppfyllde inte de krav som stélls pa tester av
detta slag enligt ISO standarden. Se Bil. 18
Dessutom var denna personal utsedd av Torsten Mdrner, och i samma javsituation som han sjélv.

Vid ett besok under pagaende test i Balsta kunde vi pa plats konstatera att vara fallor manipulerats
for att skador skulle uppkomma pa de fangade vildsvinen. Se Bil. 7b-c

Nar vi senare fick ut inlamnings protokollet fran SVA, sa kunde vi dven konstatera att i minst tva fall sa
var inte vildsvinen avlivade i de fallor som protokollet angav. Bil 7c sista sidan Lop nr 2-3

Pa dessa vildsvin rapporterades skador som pastas uppkommit i fallorna, nu nar vi kan bevisa att sa inte ar
fallet sa undrar man givetvis hur skadorna har tillfogats djuren i fraga.

Med anledning av det ovan sagda, sa kan det misstankas att det forekommit ett antal situationer med inslag
av medvetet vallat djurplageri i samband med dessa tester.

Jaktlagens 278§ séger att jakt ska bedrivas s& onddigt lidande undviks” vilket gar att ifragasétta i detta fall.

Vi skulle kunna ta upp betydligt mer oegentligheter som bidragit till denna skandal.
Men fran Lotin AB anser vi att detta racker tills vidare, och hoppas nu att Hogsta Forvaltningsdomstolen ar
Overtygad om att detta drende har ett principiellt varde.

Sarskilt med tanke pa att de berdrda tjanstemannen, helt saknar respekt for landets lagstiftning och
internationella avtal.
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Slutkrav
Fran Lotin AB kraver vi att beslutet om typgodkannande ska fattas pa den ansékan som Lars-Olof
Lundgren sjalv skrev och signerade 2009-01-18. Bil. 10

Ansokan har varit fardig i sitt handlaggningsforfarande fran bade Jordbruksverket och Naturvardsverket
sedan 2009-05-07.

Nu ber vi fran Lotin AB att Hogsta Férvaltningsdomstolen hjélper oss att tvinga fram slutférandet av denna
handlaggning, som de ansvariga tjanstemannen hittills lyckats fordroja i 40 manader.

Vi ber ocksa Hogsta Forvaltningsdomstolen om hjalp, med att fa de ansvariga tjanstemannen lagforda for
alla de tjanstefel som begatts i samband med denna handlaggning.

Slutord

Testet av vara vildsvinsfallor som manipulerades av personal i javsituation och som nu kan laggas i
pappersinsamlingen, kostade de Svenska skattebetalarna 1.8 milj. + alla rattegangar och JO utredningar
som detta andlésa brak har medfort.

Dessutom kommer det en JK anmalan med skadestandskrav fran Lotin AB, som troligtvis kommer bli en
tdmligen dyr historia for landets skattebetalare.

Den ekonomiska skada som drabbat Sveriges bonder under tiden for detta maktmissbruk &r minst
niosiffrig, vilket borde ge ansvariga domstolar anledning att visa respekt for arendet och fragestallningarna.

Var férhoppning ar nu att Hogsta Forvaltningsdomstolen beviljar prévningstillstand, sa vi
kan fa ett slut pa de har 40 manaderna av strider i en hogst sjalvklar fraga.

Fredriksdal den 13 september 2012

Lars-Olof Lundgren VD Lotin AB



