1/2

Fredriksdal den 4 februari 2011
Till: Justitieombudsmannen JO

Fran: Lars-Olof Lundgren agare till Lotin AB
Adress: Mdbelvéagen 17, 57175 Fredriksdal

Begéran om fullstandig utredning i turerna runt vildsvinsféllors typgodké&nnande.

Sedan den ursprungliga anmélan gjordes den 5/4 2010 (Dir. nr. 2035-2010) har undertecknad
kunnat bevisa Naturvardsverkets felaktiga handlaggning genom domslut i Férvaltningsratten,
domen har sedan 6verklagats av NV i bade Kammarratten och Regeringsratten dar NV till slut tog
tillbaka sin dverklagan. Bil. 1.

| domen skriver Forvaltningsratten att det ankommer pa NV att vidtaga de atgarder som denna dom
foranleder vilket inte har skett, och undertecknad ar fortfarande stoppad fran att sélja fallorna da
vitesbeloppet pa 750 000 kr ligger kvar sa lange vi inte erhallit skriftligt besked fran NV i drendet.

Undertecknad har &ven fragat NV bade muntligt och skriftligt om NV avser att folja domen strikt,
eller folja Jordbruksverkets remissvar och dven godkanna fallorna for vildsvin sa som de skulle
gjort fran forsta borjan, och pa dessa forfragningar valjer NV att tiga.

Senast den 31/1 ringde undertecknad Eva Thornel6f och bad om ett besked om varfor inte domen
atlytts omedelbart, besked lovades per telefon dagen efter men sa har i skrivande stund inte skett.

NV har systematiskt forhalat all handlaggning till dess yttersta grans i samtliga instanser, och NV
drar sig inte for att dven bega domstolstrots i sin stravan att forhala handlaggningen i arendet.
Oavsett om NV skulle fullfolja typgodkannandet pd grund av denna anmalan, sa kvarstar det faktum
att handlaggningen har misskotts a det grovsta och kraver en utredning i vilket fall som helst.

Det &r tre grupperingar som samarbetat i det har arendet och det &r Naturvardsverket. Statens
veterindrmedicinska anstalt och Svenska Jagareforbundet. Det finns kopplingar mellan dessa
grupperingar som gar ut pa att skydda den Svenska vildsvinsstammen, fran att bli decimerad av
effektiva fangstfallor.

Jaktintresset av dessa djur har ekonomiska varden av en sadan omfattning, sa det ar narmast
ofattbart for en utomstaende. Se prislistan fran Svenska Jagareforbundets Agusa vilthagn. Bil. 2.

Det mest hdpnadsvéckande dr att statligt anstéllda tjansteman ljuger nér de framstéller sin sak i
domstolar mm. och det som &r riktigt anmarkningsvart ar att deras 6verordnade chefer inte har
agerat da undertecknad papekat detta forhallande vid ett flertal tillfallen.

Forst nar situationen om undertecknads forsta JO anmalan blev kand av SVA, séa agerade de
éverordnade cheferna direkt och frantog Torsten Morner sina arbetsuppgifter.

Man kan tycka att NV:s ledning skulle reagerat pa samma satt men sa ar inte fallet, har har de
anstallda som missbrukat sin stallning erhalligt sina 6verordnade chefers stod och pa sa sétt kunnat
fortsatta att dolja sanningen och jobba vidare med sina pahittade regler helt obehindrat.

Dessutom har det visat sig att svarshandlingar till div. domstolar mm. &r fulla med felaktiga
uppgifter, dar de svarande tjansteménnen uppenbarligen inte har kdnnedom om sitt egna
regelsystem. Vilket borde vara omajligt och lutar mer at att tjansteméannen ljuger helt medvetet.

Darutdver har NV:s 6verordnade chefer tystat sin egen expert Tommy Svensson som arbetat med
dessa sakfragor de senaste 22 aren. Genom att helt enkelt sparka honom fran tjansten och skylla pa
samarbetssvarigheter, da han inte stéllt upp pa den dolda agenda som forekommit i detta fall.
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NV har i en del svar ursaktat sig med att det sker en omorganisation inom verket vilket lett till
tidsbrist mm. och da forefaller det markligt att landets enda expert i &mnet tas bort fran sin tjanst.
Det &r upprorande att den enda person som vagar sta upp och séga sanningen blir tystad pa detta vis.

Undertecknad ser detta som ytterst anmérkningsvért, och ber darfor JO att undersoka de olika
héndelseforloppen och handlingarna i samband med detta mycket noggrant.

Dagens gallande regler for typgodkannande av levandefangstfallor ar okularbesiktning, och man
kan givetvis ha asikter om huruvida detta forfarande ar ratt eller fel.

| dagslaget saknas lagstadgad grund for test av fangstredskap avseende vildsvin.

Vilket i praktiken innebar att de pagaende testen saknar stod i gallande forfattningar, och ar att
betrakta som ej forenligt med géllande lagstiftning och dessutom finansieras med statliga medel.

Undertecknad har papekat NV:s lagstridiga beslut i samtliga rattsinstanser utan att ndgon domstol
tycks forsta innebdrden av det sagda, harmed ombeds JO att krava svar fran SVA och NV pa var i
forfattningen de har stod for de pagaende testerna.

Innan nagra nya regler kan tas i bruk sa skall alla berérda parter fa séga sitt, och sedan skall dessa
nya regler fastslas av landets styrande organ och EU innan de kan tillampas av NV och SVA.

Sa har inte varit fallet utan NV:s egna godtyckligt satta regler skapas enbart for att skydda en
speciell djurart. Man kan fraga sig varfor denna plétsliga hansyn till stress och lidande &r sa viktig,
och varfor denna storartade omtianksamhet inte géller for alla jaktformer pa den aktuella djurarten.

Det &r tydligen inget fel att vanliga jakthundar byts ut mot hundar av kamphunds karaktér, och att
dessa orsakar allvarliga fysiska skador pa de aktuella djuren. Mindre djur som dessa ”vargflockar”
hinner ikapp dddas innan jagaren hinner fram, och storre djur flyr vidare med skador fran hundarna.
| samband med dessa jakter forekommer det ocksa att jagaren dodar djuret med kniv eller spjut, det
senare monterats inuti ett ror for att skydda hundarna som haller fast djuret under avlivningen.
Likasa sker det skadeskjutningar dar djuren aldrig hittas och lamnas at sitt 6de, vissa lever vidare
med kulor och skottskador i kroppen, och de infektioner och lidande som detta innebar.

De fallor som hela braket handlar om orsakar inga av dessa trauman som just beskrivits, och skulle
rimligen vara den enda tillatna jaktformen om § 27 Jaktlagen (1987:259) skall tillampas ordagrant.

Om dessa myndighetspersoner varit seridsa i sin yrkesutovning sa skulle de verkat for att jakt med
kamphunds liknande raser och jakt efter morkrets inbrott forbjuds, da detta skapar onédiga skador
med stress och lidande som féljd. Vilket § 27 Jaktlagen (1987:259) foreskriver att man skall
undvika. Samma paragraf namner ocksa att man inte ska utsatta manniskor och egendom for fara,
vilket ar patagligt nar ovetande skogsvandrare blir utsatta for de skadeskjutna djurens vrede.

Mot denna bakgrund angriper dessa myndighetspersoner en serids félltillverkare som gjort sitt
yttersta for att fa fram en bra falla for andamalet. Uppenbarligen sa blev fallan alldeles for bra,

for att motstandarsidan ska kunna acceptera dess existens.

Darefter arbetar tjanstemannen malmedvetet for att stoppa dessa fallor med alla medel, och forsatta
tillverkarens foretag i konkurs da det aven finns ett konkurrens forhallande inblandat i bakgrunden.

Handlingar i detta arende finns redan inlamnade hos JO se (Dir. nr. 2035-2010)
Undertecknad hoppas nu att JO tar detta pa fullaste allvar, och forsoker fa slut pa alla
missforhallanden som narmast hor hemma i en maffia organisation.

Med vénliga Halsningar Lars-Olof Lundgren
VD Lotin AB




